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                पजंाब और हररयाणा उच्च न्यायालय 

समक्ष:- मह िंदर स िं   ुल्लर, ज. 

आपराधिक विविि. 2010 का निंबर एम-8227 

 डी/डी 17.1.2012. 

ररतु खुराना और अन्य - याधिकाकताा 

बनाम 

बजृ लाल िोपडा    - 

याधिकाकताा के प्रततिादी:- श्री एडीए   ुखीजा, अधििक्ता। 
प्रततिादी के सलए:-  ुश्री एकता ठाकुर, अधििक्ता। 

निर्णय 

महहदंर स हं  ुल्लर, ज. (मौखखक) - तत्काल याधिका में शासमल और ररकॉडा  े तनकलने िाले 

मुख्य वििाद को तय करन ेके  ीसमत उद्देश्य के सलए तथ्यों का  ारािंश, जज े आिश्यक उल्लेख 

की आिश्यकता  ै, ि   ै, वपिंकी की शादी, सशकायतकताा-प्रततिादी बजृ लाल िोपडा ( िंक्षिप्तता 
के सलए "सशकायतकताा") की बेटी की शादी 18.07.2008 को पहटयाला में ह िंद ूरीतत-ररिाजों और 

 मारो ों के अनु ार उदय भल्ला के  ाथ  ुई थी। ऐ ा क ा गया  ै कक शादी में आशा भल्ला (मािं), 
ररतु खुराना (याधिकाकताा निंबर 1), वप्रया यादि (याधिकाकताा निंबर 2), उदय भल्ला (पतत) की 
ब नें दीपाली अरोडा और सशमोना पाठक और उनके पतियों को भी शासमल ककया गया। दािा 
ककया गया कक शादी के  मय उ के वपता ने पयााप्त नकदी,  ोन ेके आभूषण, कपड ेऔर द ेज का 
 ामान हदया था। सशकायतकताा ने आरोप लगाया कक पतत और उ के ररश्तेदार द ेज के  ामान 

 े  िंतुष्ट न ीिं थे। उन् ोंने अधिक नकदी और द ेज के अन्य  ामान की मािंग की और िूिंकक, 

सशकायतकताा द्िारा उनकी मािंग पूरी न ीिं की जा  की, इ सलए, उन् ोंने उ की बेटी वपिंकी को 
परेशान करना शुरू कर हदया। 
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2. सशकायतकताा के अनु ार, विसभन्न प्रकार के आरोप लगाते  ुए और घटनाओिं का क्रम बतात े

 ुए, याधिकाकतााओिं-ररतु खुराना, वप्रया यादि और उनके अन्य   -असभयुक्तों ने द ेज की 
मािंग के  िंबिंि में उनकी बेटी वपिंकी के  ाथ कू्ररतापूणा व्यि ार ककया। ऐ ी जथथतत में, 
सशकायतकताा ने प ले िररष्ठ पुसल  अिीिक, यूटी, ििंडीगढ़ के  मि सशकायत दजा कराई। 
प्रथम दृष्टया और उपरोक्त आरोप के आिार पर, याधिकाकतााओिं और उनके अन्य   -

असभयुक्तों के खखलाफ एफआईआर  िंख्या 384 हदनािंक 10.09.2009 (अनुलग्नक पी -3) के 

त त िारा 406 और 498 ए भारतीय दिंड  िंह ता के त त थाना  ेक्टर 39, ििंडीगढ़ की पुसल  

द्िारा एक आपराधिक मामला दजा ककया गया था।  

3. उ ी  मय, सशकायतकताा ने याधिकाकतााओिं और उनके अन्य   -असभयुक्तों के खखलाफ 

उन् ीिं आरोपों/आिारों पर एक और द ूरी आपराधिक सशकायत (अनुलग्नक पी-4) दजा की, 
जज में उल्लेख ककया गया था कक पुसल  याधिकाकतााओिं-ररतु खुराना और वप्रया के खखलाफ 

कोई कारािाई न ीिं कर र ी  ै। यादि, उदय भल्ला (पतत) की ब नें। द ूरी सशकायत के 

मद्देनजर, उन् ें न्यातयक मजजथरेट प्रथम शे्रणी, ििंडीगढ़ द्िारा हदनािंक 05.02.2010 

(अनुलग्नक पी-) के आिेवपत  मन आदेश के माध्यम  े भारतीय दिंड  िंह ता की िारा 34 के 

 ाथ पढ़ी जान ेिाली िारा 406 और 498 ए के त त मुकदमे का  ामना करन ेके सलए बुलाया 
गया था। 

4. याधिकाकताा-ऋतु खरुाना और वप्रया यादि, उदय भल्ला (पतत) की प ले  े  ी वििाह त ब नें 
 िंतुष्ट म  ू  न ीिं कर र ी थीिं और उन् ोंने प्राििानों को लागू करते  ुए वििाहदत सशकायत 

(अनुलग्नक पी-4) और  म्मन आदेश (अनुलग्नक पी-5) को दिंड प्रकक्रया  िंह ता की िारा 482 
के िहि रद्द करने के सलए ितामान याधिका को प्राथसमकता दी। 

5. याधिकाकतााओिं द्िारा थथावपत मामला,  िंिेप में, ज ािं तक प्रा िंधगक  ै, य  था कक ररतुखरुाना 
(याधिकाकताा निंबर 1) की शादी 01.07.2002 को विक्रािंत खरुाना के  ाथ  ुई थी और तब  े, िे 

प ले हदल्ली में र  र े थे और अब मुिंबई, जबकक वप्रया यादि (याधिकाकताा निंबर 2) की शादी 
09.12.1998 को पिंकज यादि के  ाथ  ुई थी और तब  े ि  अपने िैिाह क घर में र  र ी  ै। 
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सशकायतकताा द्िारा अपनी बेटी वपिंकी  े द ेज की मािंग को लेकर कधथत कू्ररता  े उनका कोई 

 िंबिंि न ीिं  ै। याधिकाकतााओिं के अनु ार, उनके खखलाफ प ले एफआईआर (अनुलग्नक पी-
3) के आिार पर एक झूठा मामला दजा ककया गया था, जज में पुसल  ने उन् ें तनदोष पाया था। 
 ालााँकक, उनके भाई और मााँ आहद उ   िंबिंि में मुकदमे का  ामना कर र े  ैं। अब कफर  े 

सशकायतकताा ने उन् ें झूठा फिं  ान ेके सलए मौजूदा सशकायत में भी ि ी आरोप लगाए  ैं। उनके 

ख़िलाफ़ कोई अपराि न ीिं बनाया गया बताया गया  ै। उपरोक्त आिारों के आिार पर, 

याधिकाकतााओिं ने ऊपर बताए गए तरीके  े वििाहदत सशकायत (अनुलग्नक पी-4) और 

 म्मन आदेश (अनुलग्नक पी-5) को रद्द करन ेकी मािंग की। 

6. जै ा कक ररकॉडा  े थपष्ट  ै कक,  ुल  के प्रया  तनरथाक  ाबबत  ुए।  ालााँकक, सशकायतकताा 
ने याधिकाकतााओिं की प्राथाना को खाररज कर हदया  ै और सशकायत की  ामग्री (अनुलग्नक 

पी-4) को दो राया  ै और तत्काल याधिका को खाररज करन ेकी प्राथाना की  ै। 

7. पिों के विद्िान िकील को  ुनने, उनके मूल्यिान   योग  े ररकॉडा का अध्ययन करने और 

पूरे मामले पर ग न वििार करन ेके बाद, मेरी राय में, ितामान याधिका इ   िंदभा में थिीकार 

करन ेयोग्य  ै। 

8. उदा रणाथा, सशकायतकताा के विद्िान िकील का य  तका  कक, इ  थतर पर वििाहदत 

सशकायत (अनुलग्नक पी-4) और  म्मन आदेश (अनुलग्नक पी-5) को रद्द करन ेका कोई 

आिार न ीिं  ै, न केिल तनरािार  ै। 

9. करनैल स हं बनाम पजंाब राज्य, 2002(1) आर ीआर (आपराधिक) 466 मामले में इ  

न्यायालय की हटप्पखणयों और श्रीमती  रोज  तीजा बनाम राज्य (हदल्ली), 1994(2) अपराि 

478, के मामले में हदल्ली उच्ि न्यायालय की हटप्पखणयों के  िंबिंि में शायद  ी कोई वििाद 

 ै। जज में य  देखा गया कक यहद िैकजल्पक उपिार उपलब्ि  ै, तो िारा 482 आपराधिक 

प्रकक्रया  िंह ता के त त याधिका  ुनिाई योग्य न ीिं  ै और यहद पयााप्त  ामग्री  ै, तो आरोपी 
को दोषी ठ राया गया  ै। द ेज  त्या के मामले में विशेष रूप  े नासमत और द ेज की मािंग 

करन ेिाले पि के रूप में हदखाया गया  ै, तो उनके खखलाफ लगाए गए आरोपों को रद्द न ीिं 
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ककया जा  कता  ै। मेरे सलए, य  ितामान वििाद में प्रततिादी-सशकायतकताा के बिाि में न ीिं 
आएगा। य  प्रश्न अब पूणाांक न ीिं र  गया  ै और अच्छी तर   े  ुलझ गया  ै। 

10. िारीवाल टोबैको प्रोडक्ट्  सलसमटेड और अन्य बनाम महाराष्ट्र राज्य और अन्य, 2009(1) 

आर ीआर (आपराधिक) 677 (ए  ी) मामले में माननीय  िोच्ि न्यायालय के  मि उठा 
था: 2009(1) RAJ 405 (SC): 2009(2) SCC 370 मे  स पेप् ी फूड्  सलसमटेड बनाम स्पेशल 

 ह त विसभन्न तनणायों में माननीय  िोच्ि न्यायालय द्िारा तनिााररत कानून पर वििार 

करन ेके बाद  न्याययक मजजस्रेट, 1997(4) आर ीआर (आपराधिक) 761 (ए  ी): 1998(5) 

ए  ी ी 749, अशोक चतुवेदी बनाम सशतुल एच.चनचानी, 1998(3) आर ीआर 

(आपराधिक) 801 (ए  ी): 1998(7) ए  ी ी 698 और कें द्रीय जांच ब्यूरो बनाम रववशंकर 
श्रीवास्तव, (2006) 7 ए  ी ी 188 , य  माना गया कक जब भी उच्ि न्यायालय इ  तनष्कषा 
पर प ुिंिे कक आपराधिक असभयोजन जारी रखन ेकी अनुमतत देना अदालत की प्रकक्रया का 
दरुुपयोग  ोगा और न्याय के उद्देश्यों के सलए आिश्यक  ै कक कायािा ी को रद्द कर हदया 
जाए, ि  अन्य की परिा  ककए बबना अिंततनाह त शजक्तयों का प्रयोग करत े ुए ऐ ा करने में 
 िंकोि न ीिं करेगा। 

11. इ  प्रकार, कानूनी जथथतत और ररकॉडा पर  ामग्री  ोने के नाते, अब छोटा और म त्िपूणा प्रश्न, 

 ालािंकक म त्िपूणा  ै, जो इ  याधिका में तनिाारण के सलए उठता  ै, कक क्या याधिकाकतााओिं 
[उदे भल्ला (पतत) की प ले  े  ी वििाह त ब नों] पर भारतीय दिंड  िंह ता की िारा 406 और 

498ए के त त मुकदमा िलान ेके सलए ररकॉडा पर पयााप्त  ामग्री  ै या न ीिं। 

12. पिों के विद्िान िकील के प्रततद्ििंद्िी तकों को ध्यान में रखते  ुए, मेरे सलए, इ   िंबिंि में 
उत्तर थपष्ट रूप  े नकारात्मक  ोना िाह ए। 

13. जै ा कक ररकॉडा  े थपष्ट  ै कक, याधिकाकताा वपिंकी(पत्नी) के पति उदय भल्ला की वििाह त 

ब नें  ैं। य  वििाद का विषय न ीिं  ै कक याधिकाकताा निंबर 1 का वििा  01.07.2002 को 
 िंपन्न  ुआ था, जबकक याधिकाकताा निंबर 2 का वििा  उदय भल्ला और वपिंकी के वििा  
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(18.07.2008 को)  े ब ुत प ले 09.12.1998 को  िंपन्न  ुआ था। तब  े, याधिकाकताा अपन े

पततयों के  ाथ मुिंबई और ििंडीगढ़ में अपने-अपने िैिाह क घरों में र  र ी  ैं। 
14. इतना  ी न ीिं, य ािं जज  बात पर वििाद न ीिं ककया जा  कता ि  य   ै कक ितामान 

सशकायतकताा ने प ले भी इन् ीिं आरोपों पर याधिकाकतााओिं  ह त मुख्य आरोवपयों के खखलाफ 

एफआईआर (अनुलग्नक पी-3) के माध्यम  े एक आपराधिक मामला दजा कराया  ै। जािंि के 

दौरान, पुसल  ने याधिकाकतााओिं को तनदोष पाया और इ  आिार पर उनका िालान न ीिं ककया 
कक िे अपने-अपने िैिाह क घरों में र  र े  ैं, जबकक उनके शेष   -असभयुक्तों के खखलाफ एक 

अिंततम पुसल  ररपोटा प्रथतुत की गई थी, जो मुकदमे का  ामना कर र े  ैं। एक बार, एक पुसल  

मामले में द ेज की मािंग के  िंबिंि में कू्ररता के उन् ीिं आरोपों पर याधिकाकतााओिं को तनदोष 

पाया गया, तो ऐ ा प्रतीत  ोता  ै कक सशकायतकताा ने उनके खखलाफ बबना कक ी आिार के 

ितामान द ूरी झूठी सशकायत (अनुलग्नक पी-4) दजा की  ै। ताजा  ामग्री, दभुाािनापूणा, 
कष्टप्रद और प्रततशोि लेन ेके सलए, जो कानूनी रूप  े थिीकाया न ीिं  ै। 

15.  ब े बढ़कर, इ  प्रा िंधगक  िंबिंि में याधिकाकतााओिं के खखलाफ ब ुत अथपष्ट आरोप लगाए 

गए  ैं। सशकायत में न तो एक भी ठो  आरोप  ै, न  ी उनकी कोई विसशष्ट भूसमका बताई गई 

 ै कक कै े, कब और कक  तरीके  े उन् ोंने उदय भल्ला और वपिंकी के वििाह त जीिन में 
 थतिेप ककया और उनके खखलाफ कधथत अपराि ककया। द ूरी सशकायत में (अनुलग्नक पी-
4)। इ के अलािा, य  विश्िा  करना बे द अ िंभि  ै कक याधिकाकताा, जो वपिंकी की शादी  े 

ब ुत प ले शादीशुदा थे, उ के  ाथ कू्ररता का व्यि ार करेंगे या सशकायतकताा, जो कक 70 िषा 
 े अधिक का बूढ़ा व्यजक्त  ै,  े द ेज की िथतओुिं की मािंग करेंगे। िषों की आयु और  ेिातनितृ्त 

जीिन जी र े  ैं। अब कानून का य   ुथथावपत प्रथताि  ै कक, भारतीय दिंड  िंह ता की िारा 
406 और 498ए के त त दिंडनीय अपराि के दिंडात्मक प्राििानों को आकवषात करन ेके सलए, 

याधिकाकतााओिं के खखलाफ विसशष्ट आरोप/प्रकट कृत्य और प्रथम दृष्टया  ामग्री  ोनी 
िाह ए, ताकक य  दशााया जा  के। कक द ेज का  ामान िाथति में उन् ें  ौंपा गया था और 

उन् ोंन ेउ का दरुुपयोग ककया  ै। पतत की गलती के सलए,  भी मामलों में,   ुराल िालों या 
अन्य ररश्तेदारों को द ेज की मािंग में शासमल न ीिं माना जा  कता  ै। ऐ े मामलों में, ज ािं इ  
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तर  के आरोप लगाए जाते  ैं, पतत के अलािा अन्य व्यजक्तयों के सलए जजम्मेदार प्रत्यि कृत्यों 
को प्रथम दृष्टया थथावपत करन ेकी आिश्यकता  ोती  ै। केिल अनुमानों और तनह ताथों के 

आिार पर ऐ े  िंबिंिों को द ेज की मािंग  े  िंबिंधित अपराि के सलए शासमल न ीिं ठ राया जा 
 कता  ै। िूिंकक, याधिकाकतााओिं के अपराि और समलीभगत का गठन करन ेके सलए बेनक-

माका  और आिश्यक  ामग्री का पूरी तर   े अभाि  ै, इ सलए, मेरे वििार  े, कानूनी तौर पर 

उनके खखलाफ कक ी भी आपराधिक मुकदमे को जारी रखन ेकी अनुमतत न ीिं दी जा  कती 
 ै। 

16. य  भले  ी अताकका क लगे, लेककन  ि क ें तो, लडकी के   ुराल िालों के  भी ररश्तेदारों को 
कू्ररता और द ेज की मािंग के मामले में शासमल करन ेकी सशकायतकतााओिं की प्रिवृत्त और 

आिवृत्त हदन-ब-हदन जबरदथत रूप  े बढ़ र ी  ै। हदन-ब-हदन,  ामाजजक  िंरिना और  माज 

के तान-ेबान ेको प्रभावित कर र ा  ै और अनाज को भू ी  े अलग करन ेके सलए अदालतों को 
अिर में छोड र ा  ै। इ  प्रिवृत्त पर अिंकुश लगान ेकी जरूरत  ै. यहद तनराश न  ों और अधिक 

 े अधिक लोगों के सलए  जा पान ेके अपने अतत उत् ा  और धििंता के मद्देनजर, पजत्नयों के 

माता-वपता अन्य  िंबिंिों को शासमल करने के सलए प्रया  करते  ुए पाए गए  ैं, तो अिंततः, य  

असभयोजन पि के मामले को कमजोर कर देगा। य ािं तक कक इ  प्रा िंधगक  िंबिंि में 
िाथतविक दोवषयों के खखलाफ भी। 

17. हरजजंदर कौर और अन्य बनाम पंजाब राज्य, 2004(4) आर ीआर (आपराधिक) 332 के मामले 

में इ  न्यायालय द्िारा एक  मान प्रश्न का तनणाय सलया गया ; लाभ स हं और अन्य बनाम 

हररयाणा राज्य, 2006(2) आर ीआर (आपराधिक) 296 ; राकेश कुमार और अन्य बनाम 

पंजाब राज्य और अन्य, 2009(2) आर ीआर (आपराधिक) 565 ; मोहहदंर कौर और अन्य 

बनाम पंजाब राज्य और अन्य 2010(2) आर ीआर (आपराधिक) 597 और परमजीत कौर 
बनाम पंजाब राज्य, 2011(5) आर ीआर (आपराधिक) 686 , जज में य  फै ला  ुनाया गया 
था कक "ररश्तेदारों के खखलाफ आरोप पतत के दािे अथपष्ट थे, पतत के  र ररश्ते में बढ़-िढ़कर 

और बढ़ा-िढ़ाकर आरोप लगान ेकी प्रिवृत्त बढ़ र ी  ै और िीजें अब विपरीत प्रिवृत्त ले र ी  ैं। 
मह लाएिं भारतीय दिंड  िंह ता की िारा 498ए के लाभकारी प्राििानों का दरुुपयोग कर र ी  ैं ।'' 
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इ सलए, सशकायतकताा के सलए विद्िान िकील के विपरीत तका  " ख्त  े  िंिेदनशील"  ोन े

के योग्य  ैं और ितामान पररजथथततयों में उन् ें खाररज कर हदया गया  ै, क्योंकक उपरोक्त 

तनणायों में तनिााररत कानून "म्यूटैहट  म्यूटिंडड " तथ्यों पर लागू  ोता  ै। ितामान मामला 
और मौजूदा  मथया का  िंपूणा उत्तर  ै। 

18. क्रसमक रूप  े, यहद याधिकाकतााओिं के खखलाफ लगाए गए आरोपों की जड को एक  ाथ जोड 

हदया जाता  ै और वििार ककया जाता  ै, तो मेरे सलए, तनष्कषा अपरर ाया  ै कक कोई  िंकेततत 

अपराि न ीिं बनता  ै और सशकायतकताा ने प्रततशोि लेन ेके सलए, उनके विरुद्ि, दभुाािनापूणा 
और परेशान  ोकर झूठी द ूरी सशकायत दजा की  ै (अनुलग्नक पी-4)। यहद सशकायतकताा को 
अपनी बेटी की वििाह त ननदों पर मुकदमा िलान ेकी अनुमतत दी जाती  ै, तो इ  े उनके 

 ाथ अन्याय  ोगा और य  कायम र ेगा। इ  तर  याधिकाकतााओिं के खखलाफ सशकायत दजा 
करना कानून की प्रकक्रया का ग रा दरुुपयोग/दरुूपयोग  ै। इ ी तर ,  मन करने िाले 

मजजथरेट ने भी मामले के इन  भी म त्िपूणा प लुओिं को नजरअिंदाज कर हदया  ै। इ सलए, 

याधिकाकतााओिं के सलए आिेवपत सशकायत (अनुलग्नक पी-4) और  म्मन आदेश 

(अनुलग्नक पी-5) मामले की प्राप्त पररजथथततयों में रद्द ककए जाने योग्य  ैं। 

19. उपरोक्त कारणों के आलोक में और गुण-दोष पर और कुछ हटप्पणी ककए बबना, ऐ ा न  ो कक 

शेष असभयुक्तों के खखलाफ मुकदमे के दौरान कक ी भी पि के मामले पर प्रततकूल प्रभाि पड,े 

तत्काल याधिका थिीकार की जाती  ै। आिेवपत सशकायत (अनुलग्नक पी-4) और  म्मन 

आदेश (अनुलग्नक पी-5), केिल ितामान याधिकाकतााओिं के  िंबिंि में और उन े  िंबिंधित, को 
इ के द्िारा रद्द ककया जाता  ै। तदनु ार, उन् ें इ  प्रा िंधगक  िंदभा में आपराधिक 

असभयोजन  े मुक्त ककया जाता  ै। 

अस्वीकरर्: स्थािीय  भाषा  में  अिुवादित निर्णय वािी के सीममत उपयोग के मिए है ताकक वह अपिी भाषा 
में इसे समझ सके और ककसी अन्य उद्िेश्य के मिए इसका उपयोग िहीीं ककया जा सकता है । सभी व्यवहाररक 
और आधिकाररक उद्िेश्यो के मिए निर्णय का अींग्रेजी सींस्करर् प्रमाणर्क होगा और निष्पािि और कायाणन्वयि 
के उद्िेश्य के मिए उपयुक्त रहेगा । 

रीनतका शमाण   

प्रमशक्ष ुन्यानयक अधिकारी  

(Trainee Judicial Officer) 
करिाि, हररयार्ा 


